
Landsyfirrjettardómar 1886. 

Mánudaginn 18. jánúarmán. 
Nr. 26/1885 Páll málaflutningsmaður Melsteð 

af hendi Lauí'áss prestakalls 
gegn 

eiganda jarðarinnar Ness, Einari 
umboðsmanni Ásmundssyni. 

D ó m u r : 

Með stefnu, dagsettri 13. júlí f'. á., hefur Páll mála-
flutningsmaður Melsteð semskipaður talsmaður Lauí'áss 
prestakalls, að f'enginni uppreist, áí'rýjað til landsyfir-
dómsins merkjadómi Þingeyjarsýslu, uppkveðnum 20. 
septbr. 1883, í landaþrætumáli milli jarðanna Lauf'áss 
og Ness í Grýtubakkahreppi, og eru landamerkin 
milli tjeðra jarða, að því leyti sem ágreiningur var 
um þau, ákveðin þannig í dóminum, að sú kvísl eða 
farvegur Fnjóskár skuli ráða, sem gengur frá svo 
nefndu Sýki næst fyrir utan Bótólfsey niður til sjáv-
ar. — Hefur áfrýandinn kraflzt, að merkjadómurinn 
verði dæmdur ómerkur, og að málskostnaður bæði í 
hjeraði og fyrir yfirdómi verði dæmdur á hinn stefnda 
eins og málið hefði ekki verið gjafsoknarmál, en 
hinn stefndi hefur aptur krafizt, að hinn áfrýjaði 
merkjadómur verði dæmdur fullnaðardómur eða stað-
festur, og að sjer verði dæmdur málskostnaður fyrir 
yfirdómi með 100 kr. , eða eiuhverju nægilegu eptir 
rjettarins mati. 
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Áfrýjandinn heldur því fram, að fyr nefndur merkja-
dómur eigi að dæmast ómerkur sumpart vegna þings-
afglöpunar, sumpart vegna lögleysu að efninu til. 
Til þingsafglöpunar telur áfrýjandinn, að engum hafi 
verið stefnt í málinu prestakallsins vegna, og að 
enginn afstöðuuppdráttur af þrætustaðnum hafi verið 
lagður fram í hjeraði. Að því er snertir hið fyrra 
atriði, þá bera dómsgjörðirnar með sjer, að við fyrsta 
þinghald í málinu mætti prófasturinn í Suður-þíng-
eyjar-i^rófastsdæmi af hendi Laufássprestakalls ó-
stefndur, og við hin síðari þinghöld í því mætti af 
prestakallsins hendi maður sá, er skipaður hafði verið 
af amtmanninum yfir norður- og austuramtinu til að 
halda uppi vörn af þess hendi, sömuleiðis óstefndur 
og án þess að bera fram nein mótmæli gegn lögmæti 
málshöfðunarinnar, og hefur varnaraðili þannig þegj-
andi fallið frá stefnu, sem honum hlaut að vera 
heimilt. Ekki virðist það heldur verða talin þings-
afglöpun, að afstöðuuppdráttur yfir þrætustaðinn hef-
ur ekki verið lagður fram í merkjadóminum, því 
þar sem dðmendur og málsaðilar eptir 10. gr. landa-
merkjalaganna 17. marz 1882 eiga að ganga sjálfir 
á merki og kynna sjer vandlega landsháttu og land 
það, sem þráttað er um, og dómsgjörðirnar bera með 
sjer, að þessa lagakávæðis hefur verið gætt í málinu, 
þá leiðir af því, að það var óþarft að leggja fram 
uppdrátt af þrætustaðnum í merkjadóminum. Merkja-
dómurinn verður þannig ekki dæmdur ómerkur sök-
um þingsafglöpunar. 

Að því er þærnæst til aðalmálsins kemur, þá hef-
ur áfrýjandinn boríð það fram, og því ekki verið 
mótmælt af liálfu hins stefnda, að hið umþrætta 



land, sem nefnt £r Neshólmi, haíi verið notað af Laufáss-
prestum sem slægjuland og varpland átölulaust af 
hálfu Ness ábúanda síðan um 1840 eða í meira en 
40 ár og því landið eptir Jb. Llb. 26. kap. eign 
Laufáss nema eigandi Ness hafi lögleg vitni til þess, 
að það sje eign Ness, en það hafi liann ekki. Merkja-
dómurinn hefur komizt að þeirri niðurstöðu, að það 
verði að álítast löglega sannað, bæði af landsháttum 
á þrætustaðnum og með skilríkjum þeim, sem hinn 
stefndi hefur lagt fram málstað sínum til stuðnings, 
að Nesshólmi hafi verið eign og hluti jarðarinnar 
Ness frá ómunatíð, og því geti það ekki komið til 
greina, þótt þrætulandið hafi átölulaust verið notað 
frá Laufási lengur en 20 vetur. Að vísu getur yfir-
dómurinn ekki álitið þau rök óyggþandi, sem dóms-
atkvæði merkjadómsins styðst við, og sjerílagi að lóg-
festur þær og vitnisburðir, sem komnir eru fram 
af hendi hins stefnda, sjeu ekki fullgild sönnun fyrir 
eignarrjetti hans til þrætulandsins, en þar sem um-
ráðamönnum og eigendum Lauíáss og Ness virðist 
liafa komið saman um, að minnsta kosti fram að 
1840, að hinn forni farvegur Fnjóskár ætti að ráða 
landamerkjum milli jarðanna, og dómsmennirnir full-
yrða, að eptir landsháttum á þrætustaðnum, sem þeir 
hafa skoðað og kynnt sjer rækilega, hljóti hinn forni 
farvegur Fnjóskár að hafa verið Laufáss megin við 
þrætulandið, þá virðist ekki fullnæg ástæða til, að 
dæma merkjadóminn ómerkan sökum lögleysu að efn-
inu til, °g ber því að staðfesta hann. Málskostnað-
ur fyrir ylirdómi virðist eptir atvikum eiga að 
falla niður. 

Að því leyti sem málið liefur verið varið í hjeraði 
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og sókt fyrir yfirdómi með gjafsókn, vottast, að 
flutningur þess hefur verið lögmætur. 

Þ v í d æ m i s t r j e t t að v e r a : 
Merkjadómurinn sje óraskaður. Málskostnaður 

fyrir yíirdómi falli niður. 

Mánudaginn 29. marsmán. 
Nr. 3/1886 Rjettvísin 

gegn 
Jóni Vigfússyni 

D ó m u r : 

Með eigin játning liins ákærða Jóns Vigfússouar 
og öðrum skýrslum, sem komnar eru fram undir 
málinu, er það löglega sannað, að hann hafi haustið 
1884 brotizt 9 sinnum inn í sölubúð H. P. Dúús 
verzlunar í Keflavík með þeim liætti, að hann mölv-
aði glugga á kjallaranum undir búðinni, sem er 
sjerstakt hús, eigi notað til íbúðar, braut glugga-
póstana og járnslár, sem eru innanvert við gluggana, 
með planka, er hann tók á stakkstæðinu og skreið 
síðan inn um gluggana í kjallarann og komst það-
an upp i búðina. í síðasta skiptið, sem hinn ákærði 
brauzt inn i sölubúðina, var hann handsamaður af 
2 mönnum, sem vöktu í kjallaranum, áður en hann 
gæti tekið neitt. í hin skiptin hafði hinn ákærði 
stolið munntóbaki, hjerumbil 2 pundum, vínflösku og 
nokkru af skonroki og sykri; meiru hefur hann 
ekki kannazt við að hafa stolið, enda hefur ekki 
getað sannazt, hvað eða hversu mikið hati horfið úr 


